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Rok po skonceni druhé svétové valky byl brnénskymi socialnimi védci prichys-
tan rozsahly vyzkum mésta Brna. Sbér dat probéhl nasledujiciho roku (1947).
Vyzkum byl minimalné v rameci stfedni Evropy pomérné ojedinély svym pla-
novanym rozsahem i dobou svého vzniku. Vzhledem k politickému ptevratu
v inoru 1948 v§ak nebyla data zpracovana, resp. byla vyuZzita jen jejich nepatrni
¢ast. Zahy po tnoru 1948 zacala byt sociologie likvidovana. Dotazniky z vyzku-
mu néjakou dobu lezely v prostorach sociologického seminéate filosofické fakulty
a ve chvili, kdy uz bylo jasné, Ze jejich analyza bude odloZena na neurcito, byly
predany do Archivu mésta Brna, kde se z nich skute¢né staly archivni dokumen-
ty uchovavajici informaci o socialni realité vice nez Sedesat let staré.

Predkladany text si klade za cil navrhnout metodiku, kterou by bylo mozné
dnes dochované data zpracovat, a to predev§im s ohledem na problematiku
primyslového délnictva v letech 1938-1948, pfi jehoZz zkoumani nam bylo
umoznéno se archivnimi sociologickymi daty zabyvat. K tomu bude potteba
zasadit realizovany vyzkum do dobového sociologického kontextu, predstavit
jeho genezi, realizaci i publika¢ni vystupy. Déle provést rozbor rtznych typa
pouzitych dotaznikii, predevsim s ohledem na validitu a reliabilitu pouZitych
indikatort. Je potfeba kriticky vyhodnotit reprezentativitu vybérového soubo-
ru, ktery je v archivu k dispozici, a navrhnout realistické moznosti zpracovani
dochovanych dat. Podle téchto problémovych okruhti je strukturovén i nasle-
dujici text.

Empiricka sociologie v ¢eskych zemich do roku 1948
a misto brnénského vyzkumu v jejim ramci

Sociologie se sice zrodila z pozitivismu, ale nebyla ve svych pocatcich pésto-
vana jako empiricka véda podle soudobych predstav o empirickém vyzkumu.
Pozitivismus dal sociologii smér, kterym se k empirickému vyzkumu teprve
vydala. Sociologic¢ti klasikové pfi pojedndnich o socidlnim svété nejcastéji
pouzivali kombinaci ¢etby, vlastni Zivotni zku$enosti a oficialnich statistik. Po-
stupné se pridavalo studium dokumenti a systematizace vlastniho pozorovani
a sociologie se zacala ¢im dél vic vzdalovat od realistické literatury [Lepenies
1988], i kdyz sociologicky zZurnalismus byl a de facto stéle je trvalou soucasti
sociologie [Jandk 2013]. K sociologii jako empirické védé v modernim slova
smyslu se ¢eska sociologie propracovala v mezivale¢ném obdobi, i kdyz cileny
sbér dat formou dotaznikového Setfeni realizoval I. A. Blaha pii psani své di-
sertace jiz pfed prvni svétovou valkou.!

V mezivaleném obdobi vykrystalizovaly v ¢eské sociologii dva odlisné
pristupy k empirickému vyzkumu, jez lze prifadit k idealné typickym jadrim

1 Disertace se nedochovala, ale série publika¢nich vystupti, ze kterych je mozné Blahav
postup rekonstruovat, ano. Bldha ve svém vyzkumu ,malého mésta“ rozeslal zhruba
150 dotaznikt do malych mést v Cechach a na Moravé a odpovédi na pievazné oteviené
otazky analyzoval spiSe kvalitativnimi postupy. Jedna se asi o prvni ¢esky sociologicky
vyzkum vyuzivajici dotazniky.
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dvou sociologickych skol. Brnénska skola s klicovou postavou I. Arnosta Blahy
méla bliz k francouzskym metodologickym inspira¢nim modelim le playov-
ského a durkheimovského, respektive postdurkheimovského razeni, prazska
skola, predstavované v roviné empirického vyzkumu predevsim Z. Ullrichem
a 0. Machotkou, ¢erpala inspiraci z americké sociologie, ktera pievzala evrop-
ské statistické metody (a castecné i pied nacismem ¢i bolSevismem emigrovavsi
badatele) a dale je rozvijela.

Machotka s Ullrichem se uchytili diky podpote jejich uditele J. Krale na
Ceském statistickém tiFadé v oddéleni A. Bohade, ktery jim ponechal pomérné
volnou ruku. Statisticky Grad se tak stal nejen zakladni instituci pro sbér so-
cidlnich statistik, ale také pracovistém, které realizovalo dileZité sociologické
vyzkumy, ve 30. letech napt. vizkum abiturientt sttednich kol nebo poméstova-
ni prazského okoli (financovany z Rockefellerovy nadace), Machotka realizoval
pod zéstitou Ustfedniho socidlniho tiFadu rozsahly vyzkum potiebnych rodin
v Praze. VSem témto vyzkumim dominovala kvantitativni metodologie a néko-
likatisicové vzorky, které si mohli realizatori vyzkumu dovolit diky ptistupu ke
zdrojim statistického tadu ¢i (v jednom ptipadé) Rockefellerovy nadace.

Brnénsti sociologové meéli ke kvantitativnim metodam, ptredevsim do-
tazniktim, lehce rezervovany odstup. Dotazniky, které také vyuzivali, Casto
designovali na oteviené odpovédi, které vyzaduji kvalitativni interpretaéni po-
stupy. Césteéné to bylo d4no i moznostmi individualné realizovanych vyzkumi,
na které museli vystacit se soukromymi zdroji, ale podstatné bylo metodologic-
ké presvédceni o parcialnosti kvantitativnich metod a minimalné stejné, ne-li
vétsi uzitecnosti metod oznacovanych dnesnim jazykem za kvalitativni. Jejich
snahou bylo realizovat empiricky vizkum komplexnim zpisobem. Asi nejvétsi
akei tohoto typu byl vyzkum Velké nad Velickou. Pomérné ambiciozni projekt,
ktery byl zamyslen jako vicelety, mél postihnout co mozna nejkomplexnéji
hmotnou, organicko-psychickou a socialni anatomii vesnice [Bldha 1932: 93].
Na sbéru dat o prazdninach roku 1931 se podilely vice nez dvé desitky bada-
teld, zahrnujici i nékolik univerzitnich docentt a profesord. V tymu nechybéli
ani odbornici ,z praxe”, napriklad zdznamy lidovych pisni a tancti poridil dra-
maturg Néarodniho divadla v Praze F. Pujman, fonografické a notové zapisy
pisni a fe¢i hudebni skladatel M. Ponc, poezii studoval spisovatel H. Sonnen-
schein, problematiku hygieny a 1é¢itelstvi odborni 1ékafi a zdravotnici atd. Na
zamysleny rozsahly sbornik shrnujici vysledky vyzkumu nakonec nedoslo. Na
strankach sociologickych ¢asopisti byly publikovany pouze prispévky se zkuse-
nostmi s pribéhem letniho terénniho sbéru dat [Pirkova 1931], dva shrnujici
vysledky vyzkumu socialni mobility [Obrdlik 1934] a vztahu sedlakd k filmu
obecné i k naticeni ve Velké [Pirkova 1934], dale pak zakladni ekonomicky
rozbor [Karva$ 1937]. Obrdlikovu rozsahlou studii pfitom mtzeme oznacit za
metodologicky symptomatickou pro brnénskou sociologickou skolu, nebot jeho
studie je sice zaloZena na kvantifikaci riznych typt socialni mobility, nicméné
jeji autor povazoval za dilezité zdliraznit meze kvantifikace a poloZil diiraz na
vlastni pozorovéani a rozhovory pii interpretaci kvantitativnich tdaji. Do kin
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byl uveden v roce 1933 film prof. Ulehly Mizejici svét a soudasti studie Svatavy
Pirkové byl i popis reakci obyvatel Velké, kdyz byl film promitan v mistni soko-
lovné. Povale¢ny brnénsky vyzkum byl tedy zdaleka nejvétsi dotaznikovou akei
brnénské sociologické skoly pred rokem 1948. I tento vyzkum byl koncipovan
komplexnim zptsobem, podobné jako vyzkum Velké.

Geneze brnénského vyzkumu

Iniciatorem brnénského vyzkumu byl univerzitni profesor 1. A. Bldha, ktery
zaroven uvedl do ceské sociologie systematicky sociologii mésta de facto jes-
té pred prvni svétovou valkou a jehoZ zdjem o sociologii mésta a venkova byl
dlouhodoby. Byl to on, kdo vyzkumu vtiskl zakladni teoretickou perspektivu
sociologického funkcionalismu. ,Mésto je soubor ne lidi, ale konstelace zfizeni
a funkci. (...) Obsah je dan latkou a funkcemi. Struktura je vysledek procesi
asimilacénich, integracnich, diferencia¢nich, kooperac¢nich,” zdturaznil Blaha ve
svém planu vyzkumu, ktery byl publikovan v poslednim roc¢niku Sociologické
revue pred jejim nucenym definitivnim zanikem [Bldha 1949: 33]. Bldhova
funkcionalni analyza zaloZena na rozboru socialnich potteb je vhodnym piistu-
pem pro aplikovany vyzkum sméfujici k feseni praktickych socialnich problém.
Systematicky a koncepéné byl funkcionalismus (i kdyz slo uz o funkcionalismus
v mnohém odli$ny od Bldhova, urcité analytické atributy pojmu funkce vSak
nutné prevzal) vyuzivan sociology mésta pri urbannim socialnim planovani
v Sedesatych letech [Musil 2003] a nasel by své uplatnéni i v souc¢asnosti.

Blahou koncipovany vyzkum mél pomeérné robustni metodologicky zaklad,
v jehoz ramci bylo dotaznikové Setfeni jen dil¢i metodou. Podle dochované-
ho Blahova vyzkumného navrhu poéital jeho tviirce s nasledujicim souborem
metod sbéru a tvorby dat: ,,1. PFimé pozorovani, interview, popisné archy, do-
tazniky. 2. Zkoumani dokumentarniho materialu uz hotového (data o s¢itani
[lidu], soudni a $kolni dokumenty, mistni kroniky apod.). 3. Knihy o méste,
dé¢jiny, mapy, plany, romany. 4. Statisticka data (tykajici se prace, mezd, po-
rodnosti, stiate¢nosti, imrtnosti, rozvodovosti apod.). 5. Ovérovani vSech dat.“
[Blédha 1949: 33]

Tematicky zabér zamysleného vyzkumu byl jesté ambiciéznéjsi. Vyzkum-
ny zamér Blaha specifikoval v osmnécti tematickych oblastech.? Kazdou z nich
rozpracoval do série konkrétnéjsich témat a otazek, pricemz zdaleka nejvice
prostoru vénoval okruhu ¢. 11 Mésto jako jednotka kulturni, ktery také dominu-
je jednomu typu dotaznikl. Podle inventare k archivnimu fondu byla zvlastni

2 1. Geografické prostiedi, 2. Mésto jako hmotny organismus, 3. Problém bydleni, 4. Més-
to jako jednotka populacni, 5. Mésto jako jednotka hygienicka, 6. Mésto jako jednotka
technickd, 7. Mésto jako jednotka hospodarska, 8. Mésto jako jednotka etnicka, 9. Mésto
jako jednotka socialni, 10. Mésto jako jednotka politicka a pravni, 11. Mésto jako jednotka
kulturni, 12. Mésto jako jednotka zabavni, 13. Mésto jako jednotka rekreac¢ni, 14. Més-
to jako jednotka nabozenska, 15. Mésto jako jednotka mravni, 16. Stranka pathologicka,
17. Mésto v zrcadle vefejného minéni, 18. Budoucnost mésta [Blaha 1949].
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pozornost vénovana vyzkumu brnénského ditéte, brnénské rodiny a brnénské-
ho délnického folkloru [Kroutil 1975]. Vyzkumny zameér dosahl neobycéejného
rozsahu, ktery by nebyl realizovatelny jednim dotaznikovym Setfenim nebo
v malém vyzkumném tymu. Ostatné i Blaha pocital s Gi¢asti odborniki z nej-
riznéjsich oborti, véetné archeologt, historiki, 1ékart apod. Blaha v tomto
pristupu navazoval na zkusSenosti z 30. let, kdy organizoval zminovany vyzkum
Velké nad Velickou. Také na tomto vyzkumu participovala vedle sociologti cela
fada dal$ich odborniki. A stejné jako vyzkum Velké také vyzkum Brna zstal
nedokonceny, i kdyz nikoli z dtivodti ekonomické krize, ale krize politické.

O dobovych dtivodech a motivacich pro realizaci takto rozsahlého sociolo-
gického vyzkumu nemame primé doklady. Spise odhadujeme, Ze $lo o soubéh
tii ¢i ¢tyt hlavnich faktora. Za prvé, Slo o zachyceni stavu spole¢nosti v ur-
Cité specifické a do zna¢né miry anomické déjinné situaci rozsahlé premény
socialni struktury a Zivotnich podminek velké skupiny lidi. Idea podniknout
rozsahly vyzkum se zacala realizovat vzapéti pro druhé svétové véalce, kdy do-
chézelo k hektické obnové ¢eského vysokého skolstvi s preplnénymi ro¢niky,
obnovujicimi se katedrami apod., takze naméti k feseni i k financovani bylo
nepochybné mnoho. Zaroven Slo o vyzkum zvladnutelny s relativné nizkym
rozpoctem vzhledem k jeho prostorové lokalizaci na izemi Brna. Druhym fak-
torem bylo to, Ze vyzkum organicky zapadal do Bldhova zajmu o vyzkum mésta
(Blaha byl de facto prvnim proponentem sociologie mésta v ¢eskych zemich)
i venkova jako dvou specifickych socidlnich svétl. Zatimco pomérné rozsahly
empiricky vyzkum venkova i malého mésta mél jiz za sebou, obdobny vyzkum
(velko)mésta nikoliv. Je pravdépodobné, Ze myslenku velkého empirického vy-
zkumu mésta Brna nosil v hlave delsi dobu a historické okolnosti mu poskytly
dtvody, proc¢ s nim jiz dale neotélet. Tfeti mozny dtivod mohl vézet v tradi¢ni
prazsko-brnénské rivalité. Zatimco Praha se svych ,velkych“ vyzkum dockala
jiz ve 30. letech, v Brné zatim zadny ,,velky“ vyzkum neprobéhl, ackoli katedra
sociologie zde vznikla velmi brzy po té prazské pied priblizné ¢tvrtstoletim. Po-
slednim dilezitym faktorem bylo to, Ze se jednalo o tzv. omnibusovy vyzkum,
pii kterém se spojilo vice instituci a badatelti riznych orientaci (viz nize). Vedle
sociologti to byli predev§im pedagogové obnovujici ¢eské Skolstvi jako celek,
ale také napf. hygienici a socialni pracovnici (tzv. socialni 1ékafi), historikové
a dal$i. Témto rtiznorodym oblastem odpovidaji jak tematické okruhy dotazni-
ku, tak riznost instituci, které se na vyzkumu podilely.

Realizace vyzkumu

Sociologicky ,,pruzkum byl soucésti vyzkumného planu statni vyzkumné ra-
dy, byl povolen a schvalen Statnim statistickym tradem v Praze a provadél
se pod zastitou Narodniho vyboru zemé Moravskoslezské a Zemského studij-
niho a planovaciho Gstavu v Brné [Kroutil 1975]. Na organizaci vyzkumu
spolupracovala rada instituci: klicovymi byly Sociologicky seminai Masaryko-
vy univerzity a Sociologicky tistav Masarykovy sociologické spolec¢nosti, ktery
vstoupil pravdépodobné jen do pripravné faze, protoze v dobé realizace vy-
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zkumu jiz nefungoval, a §lo tedy pravdépodobné jen o personalni kontinuitu.
Vyznamnym partnerem byl Vyzkumny tstav pedagogicky J. A. Komenského
(pobocka v Brné) a dale brnénska pobocka Vysoké skoly politické a socialni
(ktera se pozdé&ji v roce 1947 osamostatnila jako Vysoka §kola socidlni a vzapéti
po svém vzniku za¢ala byt komunistickym rezimem postupné rusena), Ustav
socialniho 1ékafstvi a zemépisny tstav Masarykovy univerzity v Brné, Socio-
logicky tustav a Narodohospodatsky tstav Vysoké skoly zemédélské v Brné
[Kroutil 1975].

Dotazniky byly distribuovany riznymi zpiisoby. Zakovské pres $koly, do-
tazniky pro dospélé spolu s potravinovymi listky [Kroutil 1975] a také ptimou
tazatelskou aktivitou tazatell rekrutovanych nejcastéji z fad studentit Vysoké
Skoly socidlni a sociologického seminate filosofické fakulty. Organizac¢né se na
vyzkumu podstatnou mérou podilela Bldhova nejtalentovan€jsi studentka Ju-
lidna Obrdlikova.s

Podle vzpominek pozdéjsiho sociologického exulanta I. Gadourka doslo
i pres dobfe promyslené kroky pfi ptipravé vyzkumu, jez zahrnovaly také jeho
medialni propagaci, ke kritice vyzkumu ze strany (Gadourkem nespecifiko-
vaného) pravicového tisku, ktery vyzkum napadl jako nastroj komunisti ke
kontrole lidi [Gadourek 2006: 74—76]. Doslo k medialni ptestielce, ve které
se organizatori vyzkumu proti takovému naiceni ohradili, nicméné dtvéra ve-
fejnosti k vyzkumu (bez které nelze validni data sesbirat) byla pravdépodobné
otfesena, coZ se odrazilo na kvalité ¢sti dat, protoZze snizila ochotu responden-
t vypovidat o choulostivéjsich skute¢nostech (vysi pfijmu, politické orientaci
apod.), ptipadné odradila od participace na vyzkumu. Tyto formy zkresleni ne-
jsme podle dosud nalezenych informaci schopni odhalit, natoz kvantifikovat.

Druhou a daleko zavaznéjsi ranu dostal vyzkum ve chvili zpracovani dat. Po
unoru roku 1948 byla sociologie oznacena za burZoazni pavédu a az do Sede-
satych let byla jeji institucionalni existence znemoznéna. Vysokoskolska vyuka
byla zrusena, zrusena byla i vyzkumna sociologicka pracovisté a nejlepsi védci,
resp. jejich podstatna ¢ast z druhé generace ceskych sociologt (tj. zakd Masa-
rykovych zakt) emigrovala. Z téch jiz etablovanych, tj. nemnoha docentd, to
byli Z. Ullrich, O. Machotka a A. Obrdlik. Klicova vsak byla absence instituci-
onalni platformy pro zpracovéani. Kdyz ji sociologie v 60. letech opét ziskala,
objevil se i napad na analyzu dotazniki, ze kterého vsak seslo. Tteti pokus
I. MoZného a emigranta J. Nehnévajsy v prvni poloviné 9o. let 20. stoleti na-
konec také ztroskotal, jednak z diivodl neziskani grantové podpory, jednak
z divodti existence Fady dobové aktualnich prilezitosti k vyzkumu i k budovani
institucionalni zakladny brnénské sociologie. Z dotaznikové ¢asti brnénského
vyzkumu byla publikovidna pravdépodobné jen stat ,Hudebni zajmy obcant
mésta Brna“ od Jifiho Vyslouzila, ktera vyuzitim korelacni analyzy celkem od-
povidala dobovym analytickym standardim [VyslouZil 1949].

3 Podle rozhovoru s pamétnici/tazatelkou ing. Ludmilou Sedldkovou.
4 Informace je z Gstniho rozhovoru s I. MoZznym.
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Dotazniky

V dotaznikovém Setieni byly pouzity tii typy dotazniki. Prvni byl uréen celé ro-
diné a méla jej vyplnit hlava domécnosti. Druhy byl uréen vSem ¢lentim rodiny
star$im 14 let. Tteti typ dotazniku predstavuji zdkovské dotazniky. VSechny tri
dotazniky jsou dostupné jako piilohy tohoto ¢lanku na strance http://dav.soc.

Cas.cCz.

Dotazniky pro hlavy rodin

Prvni typ dotaznikd byl urcen hlavam rodin. Obsahoval vice nez 80 polozek
(v 31 otazkach). Sledoval zakladni sociodemografické charakteristiky respon-
denta (vék, pohlavi, rodinny stav, statni pfislu$nost, ndbozenstvi, politickou
prislusnost, zameéstnani, vzdélani, misto narozeni, narodnost, misto bydlis-
té pred valkou, rok pristéhovani do Brna), dale se tazal na ¢leny rodiny, a to
nejen na jejich pocet, ale i na narodnost, misto narozeni, zaméstnani, mis-
to bydlisté pred valkou apod. Z historicky pochopitelnych divodt dotaznik
zjistoval pomérné€ podrobné narodnost i u rodic¢i a prarodic¢t Zzivitele rodiny
ijeho manzelky a také déti pred osvobozenim i po osvobozeni. Bylo zjistovano
zameéstnéni, resp. povaha vydéle¢né ¢innosti respondenta i jeho Zeny a déti,
a také to, zda je potieba do zaméstnani dojizdét.

Otazky na zaméstnani jsou nepochybné zajimavé z pohledu zkouma-
ni socialni mobility. V dotazniku bylo zjistovano zaméstnani vsech generaci
a v pripadé odchylnosti zaméstnani rodici a déti, resp. prarodi¢t a rodici byla
kladena otazka na davody tohoto rozdilu. Obdobné zvySena pozornost byla
kladena také na prostorovou lokalizaci ¢lent rodiny, tj. kde kdo bydlel v roce
1938 a kde kdo bydli nyni, pripadné jaké byly diivody st€hovani. Deset otazek
smeérovalo k pfijmtm rodiny ve vztahu k vydajim. MuZeme Fici, Ze dotaznik
obsahoval indikéatory, které by mohly poskytovat velmi dobry obraz o geo-
grafické a etnické situaci rodiny i o jeji pozici ve vertikalni sociélni struktute
spole¢nosti, véetné mobilitni drahy jejich ¢lent.

Dotaznik jako takovy se vSak potyka se dvéma typy problémi. Prvni spo-
¢iva v tom, ze neni disledné rozliSovana rodina a domécnost. Tézko Fici proc,
snad z toho dtivodu, Ze dobovy jazyk i kazdodenni Zivot jesté takové rozliSeni
tolik nepotteboval. Zda se, Ze otdzky na rodinu jako celek smétrovaly spise na
domacnost, kterou dnesni sociologie rozumi skupinu spole¢né hospodaricich
lidi, nejcastéji pribuznych. V tomto kontextu je vhodné poznamenat, zZe ve
40. letech stale cast stfedostavovskych domécnosti vyuzivala doméciho per-
sonalu (sluZzebnych), ktery neni v dotaznicich zohlednén. Otazky na jednotlivé
rodinné ptislusniky byly zase formulovany jakoby bez ohledu na to, zda jsou
¢leny jedné spolec¢né hospodaiici domacnosti, ¢i nikoli. Dotaznik pouziva jen
jeden termin ,rodina“. Druhym problémem je validita indikator. Zejména

5 Napt. otazka ¢ 1 ,1. Clenové Vasi rodiny (na pr. moje manzelka, 2 dcery a mij otec)*
je formulovana tak, Ze se rodinou mini spole¢nd domécnost a nejsou zminovani ani brat-
ranci a sestfenice, strycové a tety apod., a pritom nejde ani o pojeti tzv. nuklearni rodiny
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otazkami na narodnost tf{ generaci v riznych politickych rezimech se mohli
respondenti v roce 1947 citit ohrozeni, a jejich validita je proto sporna.

Dotazniky pro dospélé cleny rodiny

Dotaznik pro dospé€lé ¢leny rodiny obsahuje celkem asi 200 polozek. Pokryva
pritom v zasadé jen dvé tematické oblasti. Tou prvni jsou sociodemografické
charakteristiky (v€k, pohlavi, rodinny stav, nabozZenstvi, zaméstnani, vzdélani,
politicka orientace, narodnost) doplnéné o spolkovou aktivitu a ¢lenstvi v or-
ganizacich. Druh4 ¢ast dotazniku se tyka kultury, tj. jak kulturniho kapitalu
(vzdélani a vzdélavani — ptiblizné 15 otazek), tak kulturniho vkusu a kulturnich
aktivit oban@ mésta Brna. Posledni dvé jmenované oblasti pokryvaji nejvet-
§i ¢ast (cca 75 %) dotazniku. Dotaznikové otazky pomérné podrobné mapuji
oblasti divacké navstévnosti kina, poslech rozhlasu, ¢tenarstvi knih, ¢asopist
i denniho tisku, z4jem o divadlo, hudebni zajmy a vybér a navstévu vystav vy-
tvarného umeéni.

U drtivé vétsiny indikatort nepiedpokladame u respondentti pocit ohro-
Zeni otdzkami na jejich kulturni aktivity, ktery by snizoval validitu pouzitych
indikatord. Vétsim problémem nez validita a reliabilita indikatort je problém
nékdy zptetrhané vazby na dotaznik pro hlavy rodin, ktery poskytuje fadu cha-
rakteristik domécnosti, ve které respondent Zije, nebo tplna absence tohoto
ptrehledového celkového dotazniku za rodinu, ktery vypliovala hlava rodiny.
Tim dochézi ke ztraté fady sociodemografickych tdaji k respondentovi. Vzhle-
dem k tomu, ze dotazniky obsahuji i ¢iselné oznaceni, jehoz systematiku jsme
zatim zcela presné nerozlustili, je docela dobfe mozné, Ze v ptipadé fyzické-
ho oddéleni celkového dotazniku (za rodinu, tj. dotazniku pro hlavu rodiny)
a dil¢iho dotazniku (za dospélého ¢lena rodiny) by tuto vazbu Slo pii analyze
obnovit. Predpokladalo by to vsak vycerpavajici zpracovani ¢asti archivniho
fondu obsahujici dotazniky pro dospélé ob¢any mésta Brna, coz je pomérné
nékladny tkol.

Zakouvské dotazniky

Poslednim typem dotaznik jsou tzv. Zakovské dotazniky. Z divodia popsanych
v nasledujicim oddilu povazujeme za nejperspektivnéjsi vénovat se prave je-
jich analyze, a proto vénujeme zvySenou pozornost i jejich struktufe. Tento
dotaznik, ktery Zaci vyplnovali pravdépodobné napil povinné, je také ze vSech
nejrozsahlejsi. Obsahuje ptiblizné 620 polozek,® tj. datova matice, do které by se

(4. rodiny rodict a jejich déti).

6 Termin ,priblizné“ volime proto, Ze u nékterych indikatort bude zaleZet na rozhodnuti
vyzkumnika, zda jej pojme jako jednopolozkovy, nebo vice polozkovy. Napt. u otazky ¢. 15
»,Kde je umistén zachod? Ve vlastnim bytu (jen pro vas), na chodbé (je pro vice rodin).“
se lze setkat se zaskrtnutim obou variant. Lze si predstavit rodinny diim nebo diim pro
vice domécnosti, kde koexistuji obé varianty. Napt. dim byl modernizovén, ale spole¢né
zachody na chodbéach zruseny nebyly a 1ze je vyuzivat. Pokud jde o to, zjistit, zda mé rodina
moznost urcitého komfortu (vlastni zachod), potom jde o vylucujici se moznosti a zazna-
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dotazniky prepisovaly pro Gcely jejich statistické analyzy, bude mit 620 sloup-
cli ajejich pocet bude pti tvorbé rekdbdovanych proménnych jesté dale nartstat.
Z téchto 620 polozek jde ve 145 ptipadech o tzv. stringové proménné, tj. o otaz-
ky s otevienymi moznostmi odpoveédi, a jejich analyza vyzaduje kvalitativni
(tj. casoveé naroc¢néjsi) analytické postupy. V fadé pripadi je jejich prevedeni
na kvantifikovatelné proménné mozné, ovS§em zapojeni kvalitativnich kodova-
cich postupt je nevyhnutelné. P¥i hrubém odhadu 10 000 dotaznikd tohoto
typu je evidentni, Ze potiebna energie by byla obrovska, i kdybychom pouzili
jen zékladni testy interkodérské reliability, a je otazka, zda by vysledny efekt
byl skute¢né heuristicky adekvatni. Pro pfipadnou analyzu bude tfeba udélat
vybér indikatort, které budou urceny k prevedeni do datové matice. Selekce
bude potiebna také z jednoho velmi prostého technického déivodu. Cas po-
trebny k zakladnimu pfepisu celého dotazniku odhadujeme na dvé az dvé a pil
hodiny zapracované pomocné védecké sily.” Prepsat kompletni soubor zakov-
skych dotaznikti by podle pfedbéznych odhadt pravdépodobné zabralo vice
nez 20 000 pracovnich hodin.® Bude potteba ud€lat selekci jak mezi dotazniky
(k tomu viz paty oddil této studie), tak v rdmci samotného dotazniku. Prvni
typ selekee, tj. vybér vyzkumného vzorku z celého souboru dotaznikd, je pied-
métem nésledujici podkapitoly. V této kapitole se budeme zabyvat otazkou
selekce indikatort (tj. otazek) v rdmci dotazniku.

Prostor studie neumoznuje komentovat jednotlivé otazky. Namisto toho
predstavime stéZejni tematické oblasti, které dotaznik pokryva, navrhneme ty,
které nam prijdou nejpodstatnéjsi z pohledu vyzkumu prumyslového délnic-
tva, a zastavime se u problematiky rekonstrukce operac¢nich definic a odvozeni
proménnych, které mohou pouzité indikatory meérit.

Problematika urcenti socialniho statusu, resp. mista v socialni struktuie

Prvni oblasti je urceni respondentova mista v socialni struktute, resp. mis-
ta domécnosti, v niZ Zije.? At jiz pouZijeme hledisko t¥idni analyzy, nebo ne

mena se jen jeden udaj. Jde-li o to, zjistit, jak je vybaveny diim, ve kterém respondent
bydli, resp. jaké typy toalet miize vyuzivat, potom se moznosti nevylucuji a piijde o indika-
tor, kde bude zaznamenévana hodnota obou. Zalezi na vyzkumné otazce. Indikator méeri
oboji a zalezi na rozhodnuti vyzkumnika, jak se rozhodne jej vyuZivat.

7 Jevhodné poznamenat, Ze prostiedky na tyto prace byly Grantovou agenturou v radmci
vyzkumu, jehoZ vystupem je tento text, pomérné zasadné seskrtany.

8 Tento odhad je kalkulovan na plné vyplnéné dotazniky, jejichZ pomér v celkovém sou-
boru zakovskych dotaznikd, tj. pomér zcela vyplnénych a ¢asteéné vyplnénych dotaznikd,
neni zatim znam.

9 Problém socialni struktury je jednim ze zakladnich problémi sociologie od jejich po-
¢atka do soucasnosti. Idea struktury jako urc¢itého fadu, ktery stoji v pozadi individualni-
ho jednani jako jeho podminujici prvek, je pro sociologickou disciplinu svym zptisobem
konstitutivni. Sociologii Ize definovat jako takovy pohled na lidsky zivot, ktery se snazi vy-
svétlovat individualni jednéni z jeho Sirsiho kontextu. Empiricky nejvice propracovany je
koncept socialni struktury v oblasti vyzkumu socialnich nerovnosti a socidlni stratifikace.
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(a zvolime napt. hledisko statusové struktury), vykonavana profese je klico-
vou proménnou kategorialniho sociologického aparatu, jimz se popisuji pozice
v socialni strukture. Jinak fec¢eno, nejdtlezitéjsi proménnou pro umisténi je-
dince v socialni struktuie moderni spole¢nosti je zaméstnani. V piipadé urceni
postaveni domacnosti, resp. rodiny, je pro vétsinu sociologickych analyz urcu-
jici zaméstnani jejiho zZivitele.*

Zaroven nami sledované délnictvo je socioprofesni kategorie, tj. ze své
definice je vztaZeno k profesi, resp. zaméstnani. Proto je metodice analyzy
profesniho profilu rodiny potfeba vénovat zvlastni peclivost. Netieba zdtraz-
novat, Ze pozornost je nutné tomuto bodu vénovat uz proto, Ze samotné urceni,
kdo je v nasich dotaznicich délnik, resp. délnicka rodina, a kdo nikoli, bude
provadéno na zakladé analyzy povolani hlavy rodiny a jejich ¢lenti. Zaroven méa
tato socioprofesni kategorie v sociologické analyze specifické postaveni, nebot
délnictvo je specificky dvojjedinou kategorii. Jednak na néj mize byt nahlizeno
v socidlni teorii i socialni praxi jako na profesni kategorii, jednak byva pojima-
no jako specificka (vétsinou klicova) slozka tfidné strukturované primyslové
spolec¢nosti. Pfedevsim v marxistické intelektualni tradici védecké i ideologic-
ké a v mocenské praxi komunistickych a/nebo statné socialistickych zemi je
akcentovan tento druhy pristup. Jeho vymezeni, at uz se bude opirat o jakékoli
teoretické schéma, bude pracovat s postavenim na trhu prace a v zaméstnani.

Dochované dotazniky nastésti informace o zaméstnani ¢lent rodiny ob-
sahuji v relativné uspokojivé podobé. Udaj o zaméstnani otce, ktery byl ve
40. letech Zivitelem rodiny v naprosté vétsiné pripadd (na rozdil od pozdné
moderni doby, ktera je charakteristicka jak vpadem Zen na pracovni trh, tak
vys$$im podilem domécnosti jednotlived ¢i rodi¢t samoziviteld, resp. matek sa-
mozivitelek at nesezdanych, ¢i rozvedenych), byl zaznamenavan tfemi, i kdyz
velmi podobnymi indikatory. Poprvé byl iidaj zaznamenan na obalce, ve kte-
ré je kazdy dotaznik individualné vlozen. Zde se nachézi predtisténé kolonky:
yhlava rodiny“ (tj. jméno), ,zaméstnani, ,adresa®, ,,déti“ (vycet déti vétSinou
doplnény rokem narozeni). Tyto tdaje vyplioval pravdépodobné ucitel zdka —
jde tedy o pohled na rodinu zvenéi. Podruhé je popisu zaméstnani otce vénovan
samostatny fadek na prvni strané€ dotazniku. Potteti byl Gdaj zaznamenavan
do ptehledové tabulky spole¢né se zaméstnanim matky, sourozencd i praro-
dica zéka z otcovy i matciny strany. Takto dostavame pomérné podrobny tidaj
o profesni homogenité rodiny, resp. profesni homogamii a heterogamii i urcité
intergeneracni socialni mobilité ¢i reprodukei a jsme schopni uskutecnit do
jisté miry slozitéjsi analyzy z hlediska socialniho pivodu respondenta.

Z hlediska socioekonomického statusu rodiny jsou relevantni i otazky na
majetek movity i nemovity, jakoz i na mésic¢ni prijem otce i matky, nicméné
tyto otazky zlistavaji ¢asto nevyplnéné, cemuz se nelze vzhledem k neanonym-
nosti dotazovani divit. Druhy pravdépodobny divod miZe leZet také v prosté

10 S moznostmi empirického méfeni socialniho statusu a socialnich tfid na zakladé povo-
lani seznamuje prehledova studie J. Safra a D. Holého [Safr, Holy 2012].
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neznalosti respondentd, se kterou je tfeba zejména na niz$im stupni zédkladni
Skoly pocitat. Nepiimymi indikatory socioekonomického statusu, které jsou
vétsinou vyplnéné, jsou tdaje o typu domu, ve kterém rodina bydli (vlastni,
cizi, ¢inzovni, rodinny, vilka).

Dotazovani na povahu bydleni a vybaveni domacnosti je pomérné detailni.
Tato oblast je asi nejrozsihlejsi tematickou oblasti dotazniku. Obsahuje pti-
blizné 9o indikatord, i kdyZ pouzivanych v riznych souvislostech. Vedle dotazii
na pocet pokoji a jejich vybaveni, prosvétlenost raznych ¢asti bytu, orientaci
oken a jejich pocet byly kladeny otazky na estetické dopliky, tj. na to, co visi na
sténach (obrazy, fotografie, jiné predmeéty), zda maji zaclony, zda mé zak sviij
vlastni prostor v byté, misto pro hracky, jaky je zptisob vytapéni bytu, jaka je
podlaha pokojt, kolik posteli je v jednom pokoji a zda mé kazdy obyvatel bytu
vlastni postel atd. Oblast bydleni, ktera se zaméiuje na tzv. tvrdé tdaje (otazky
5—25 zékovského dotazniku), by urcité stala za hlubs$i analyzu a zaroven by
mohla obsahovat indikatory pro test vnitini validity pii kddovani socialniho
postaveni rodiny na zakladé povolani ¢lent rodiny.

Pri koédovani a analyze povolani uvedenych v dotaznicich mame pted sebou
dvé zékladni moznosti. Bud' mazZeme vytvorit vlastni typologii, nebo prevzit
typologii jiz vytvorenou. Prvni typ typologie by bylo mozné vytvorit na zakla-
dé dobovych analyz povolani [napi. Obrdlik 1937] nebo s vyuZzitim expertniho
posouzeni a rozttidéni povolani (tento postup dil¢im zptisobem vyuzil napt.
Machonindv tym pii zkoumani socidlni struktury ceskoslovenské spole¢nosti
v roce 1967 [srov. Machonin 2005]). Druhy zpiisob, jehoZ vyhodami je jednak
vyuziti jiz otestovaného néstroje, ktery snizuje moznost chyby, jednak moznost
komparace vysledk@ s dal$imi vyzkumy, nabizi vicero moznosti. Tou nejpii-
mocarejsi, i kdyz mozna ne nejjednodussi, se zda vyuzit metodiku mezinarodni
Kklasifikace povolani ISCO (International Standard Classification of Occupati-
on). Tato klasifikace ma tu vyhodu, Ze se z ni v soucasné dobé odvozuje vétsina
pouzivanych stratifika¢nich indexd a typologii. Byla vytvofena Mezinarodni
organizaci prace (ILO) v roce 1958. Od té doby prodéla tfi aktualizace, a tak
mame k dispozici ¢tyfi na sebe navazujici typologie, pojmenované vzdy po-
dle roku svého vzniku: ISCO-58, ISCO-68, ISCO-88, ISCO-08. Zakladnimi
principy tfidéni ISCO je déleni povolani jednak podle typu a charakteru pra-
ce a jednak podle pozadovanych dovednosti nebo odbornych znalosti [Vavra,
Leontiyeva 2012: 113]. Vyuziti relativné jemné klasifikace ISCO-58, jejiz prvni
metodika byla v roce 1958 podana na vice nez dvou stech stran [ILO 1958],
by bylo efektivni, pokud existuji dostupné softwarové aplikace k prevedeni
této klasifikace na klasifikace pozdé€jsi nebo piimé prevedeni na stratifikacni
indexy, at jiz statusové, nebo tfidni." Vyhodou pouziti ISCO je propracovana

11 Casteénym problémem je, Ze s Klasifikaci ISCO je v ¢eské sociologii zkuSenost az od
90. let 20. stoleti (pilotni byla stat Boguszak-Matéjti [1990]). Protoze vice nez 50 let stara
primarni data asi nikdo z ¢eskych sociologti neanalyzuje, je pravdépodobné, ze takovy SW
bézné dostupny neni.
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metodika, ktera umoziuje umistit do agregovanych soubori velice rtiznoroda
povolani (kapelnik, zdravotni sestra, montér, zamecnik, ucitel na zakladni sko-
le, novinar, barman apod.).

Z pohledu realného provedeni vSak bude nezbytné vyresit jednak skutec-
nost, ze ISCO-58 neni preloZena do ¢estiny, a jednak obecné platny postup, zZe je
vhodnéjsi vyuZzit adaptaci ISCO na poméry dané zemé, pokud takova adaptace
existuje. V pripadé Ceské republiky existuje adaptace z roku 1994 oznacovana
zkratkou KZAM (Kklasifikace zaméstnani). Domnivame se, Ze by bylo mozné
vyuzit tuto systematiku i pres témér padesatilety odstup. Vychazime z toho, ze
tato klasifikace navazuje na ISCO-68 a ISCO-88 a jeji pouziti je vhodné&jsi nez
aplikace diive pouzivanych kategorii Ceského statistického tfadu, které ne-
jsou na statusové ani tiidni schémata prevoditelné. Podstatnym argumentem
je také to, Ze pro vyvoj klasifika¢nich stupnic povolani obecné spise plati, Ze se
kategorie Castéji pridavaji, neZ ubiraji, a to s ohledem na vyvoj na trhu prace
(napf. v roce 1958 neexistovali tzv. spravcové pocitacové sité nebo prodavaci
mobilnich telefonil), a ubiraji, respektive slucuji se jen ty, které maji dlouho-
dobé minimalni pocetnost. Pro uvedenou ¢eskou variantu klasifikace plati, ze
je rozpracovana na kody o péti desetinnych mistech, tj. na Sest trovni podrob-
nosti. V pripadé brnénského vyzkumu se vSak na takovou troven podrobnosti
v fadé pripadi nedostaneme a budeme se muset spokojit s obecnéjsi kategorii.

Ve chvili, kdy se podati povolani zachycena v dotaznicich prevést na stan-
dardizovanou stupnici (ISCO), budeme schopni s daty provadét dalsi operace.
V prvni fadé budeme moci narysovat teoreticky zdivodnénou linii mezi pri-
myslovymi dé€lniky, pripadné délniky a ostatnimi socioprofesnimi skupinami.
K tomu nam mohou poslouzit dals$i konceptualni nastroje navazujici na ISCO:
Mezinarodni socioekonomicky index statusu povolani ISEI (International So-
cio-economic Index of Occupational Status), Standardni mezinarodni skala
prestiZe povolani SIOPS (Standard International Occupational Prestige Scale),
Golthorpeho ttidni skala EGP ¢i jeho aktuélni nastupce ESeC. Prvni dva in-
dexy vychazeji z konceptu, podle kterého stratifikacni struktura vytvari urcité
kontinuum nebo Zeb¥icek, po kterém lze vystoupat rtizné vysoko. Aktualné
pouzivana tridni schémata (EGP, ESeC) vychazeji z pfedpokladu relativné
ohranicenych skupin (socialnich trid) definovanych podobnou pozici na trhu
prace.

V Evropé se vyuziva nejvice ISEI nebo EGP, resp. ESeC.*? Protoze délnictvo
je v sociologické literature nejcastéji pojednavano jako socialni tfida, nabizi
se pokusit se tfidni schéma aplikovat i v ptipadé brnénskych dotazniki. P¥i-
tom je treba zminit, Ze koncept tfidy ma v sociologii dva zékladni vyklady,
resp. zpusoby pouziti. Marxisticky, ktery mluvi o polarité tfid a jejich mocen-
ském antagonismu, a weberovsky, podle kterého nejsou tfidy nutné ordinalné
usporadané, ale mohou (alespon nékteré z nich) existovat vedle sebe a pohyb

12 Porovnani toho, jestli je pro ceskou spole¢nosti lepsi skala EGP, nebo ESeC, se vénoval
T. Katrnak s P. Fu¢ikem [2010] s vysledkem mluvicim v mirny prospéch indexu ESeC.
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jedince z jedné tiidy do druhé nemusi byt vzestupnou nebo sestupnou socialni
mobilitou. Pravé na tuto vétev tfidni analyzy navazuji uvedena empiricka tiidni
schémata EGP a ESeC. Problém s aplikaci EGP je predevsim v tom, Ze klicovou
proménnou pro zafazeni do tfidy neni ani tak povaha prace, ale tzv. zameést-
nanecky status vyjadreny typem pracovni smlouvy. Tato proménné vSak neni
v archivovanych dotaznicich pfimo méfena a jeji odvozeni z popisu profese
bude v fadé pripadii nemozné. Proto se jako vhodnéjsi jevi pouzit ESeC, pro
ktery je zaméstnanecky status dopliiujici proménnou, ktera je nastavena tak,
Ze je pomérné jednoduse dedukovatelna.'

Delnik jako analyticka kategorie a jako realita

Jednou ze zakladnich ot4zek naseho vyzkumu, kterou bude tieba vytesit, je
otazka vymezeni délnika a jeho povolani i bez ohledu na mezinarodni klasifi-
kaci povolani ISCO. Samoziejmost pouziti pojmu délnik, se kterou se setkame
v teoretickém i béZzném mysleni, se ponékud znejasnuje pri sociologickém
kontaktu s zitou realitou. Celkem bez rozporu jsou teoretické definice dél-
nika, které se shoduji v tom, Ze jsou definovani predev$im 1. manualni praci
a 2. podiizenym postavenim v zaméstnani, piipadné i 3. nizsi kvalifikaci. Mar-
xistick4 a kulturni sociologie pridavaji k témto objektivnim prvkim jesteé ¢tvrty
subjektivni prvek, ktery marxisticka tradice tematizuje jako tfidni védomi, kul-
turni sociologie jako identitu. Zdanlive jesté snazsi je vymezeni komunistické
ikonografie, ktera délnika zobrazovala predevsim jako manualné pracujiciho
ve velkém primyslovém zavodé [Holubec 2009: 26].

Snaha aplikovat tyto a pfibuzné koncepty na empiricky material narazi na
nemalé metodologické obtiZe. Pro nadzornost jmenujme par ptipadt povolani,
se kterymi se mtizeme setkat v brnénskych dotaznicich, jez bychom mohli radit
k délnickym profesim: délnik v malém podniku, délnik v Alp€, elektromontér,
zednik, délnice u zedniki, zaméstnanec tiskarny, modelaf, expedi¢ni délnice,
vratny, délnik CSD, stfelmistr, kovai a kali¢, topié, ziizenec, pletacka, sprav-
ce skladt, vedouci tovarniho skladu, zahradni délnik, krejcovsky délnik, Sofér,
dilvedouci, svarec.

Néktera povolani jsou jasn4, u jinych (napt. spravce skladd, vratny, ziize-
nec) muzeme opravnéné vahat. UZ prvni z uvedenych atribut (manuélni
préace) miize byt u nékterych povolani sporna. Napi. vedouci tovarniho skladu
muze mit pomér manuélni a nemanuélni prace rizny. Analogicky napt. sochar
nebo malif obrazl jsou evidentné nedélnické profese, které vsak nevyzaduji
ani stiedoskolské vzdélani a pro néz je fyzické préace s materii velmi podstatnou
charakteristikou.

Asi nejproblematictéjsi strankou vyzkumu, jeho jakousi Achillovou patou,
je absence primych indikatort zaméstnaneckého statusu, tj. urceni podrizené-
ho postaveni v zaméstnani, které je pro koncept délnictva pomérné dulezité.

13 ESeC rozlisuje ¢tyri kategorie zaméstnaneckého statusu: 1. zaméstnavatelé, 2. samo-
statné ¢inni, 3. zaméstnanci, 4. ti, kdo jsou nedobrovolné vyclenéni z trhu prace.
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Dochované dotazniky nam bohuzel o této dimenzi nedévaji pfimou informaci
a u rady profesi (napi. zdmeénik) nelze poznat, zda se jedna o podiizeného,
nebo samostatné ¢inného femeslnika. V této otazce si mizeme vypomoci
urcéitou, Wrightem inspirovanou berlickou. Nemusi nam jit ani tak o urceni
typu zaméstnanecké smlouvy, ale u jednotlivych povolani mzeme indikovat
pravdépodobnost existence nebo absence moci nad jinymi. Napft. malit por-
celanu, malif pokojii, automechanik, Sofér, lakyrnik, barvic, vzorkat nemuseji
byt pouze zaméstnanci a mohou i zaméstnavat, jejich moc vsak lze prirovnat
maximalné k dilenskym mistrim v tovarnim podniku, coZ sama o sobé ne-
musi byt z pohledu teoretického konceptu pracovni inferiority zcela jasna
pozice.

V zavislosti na zvolené operacni definici ale bude nutné variovat také po-
¢et délnikd. S podobnymi metodologickymi obtiZemi se musel vyrovnavat také
S. Holubec, ktery v ptipadé poctu prazskych délnik v mezivaleéném obdobi
dospél k ¢islu 15—50 % obyvatel v zavislosti na typu definice. De facto se bu-
deme pfi interpretaci dobovych statistik muset vyrovnat také s tim, ze u fady
z nich ndm nebude zcela jasné, kdo byl do kategorie dé€lnik zatazen. Podle
S. Holubce plati, Ze ¢im jdeme vice do minulosti, tim vice slovo délnik zname-
nalo priblizné totéz, co dnes nekvalifikovany délnik, a dnesni oznaceni délnik
se vice blizi dfivéj§imu pojmu femeslnik [Holubec 2009: 21—31]. To neni asi
zcela jednozna¢né a automatické. Neméli bychom ale prehlizet rozdily mezi
dobovymi terminy nadenik — délnik — zfizenec.

V otazce konstrukce operacni definice délnictva je zfejmé, ze se jedna
o profesni a socialni kategorii, ktera v realité velmi plynule pfechézi k jinym
kategoriim a které je vlastni vnitini ¢lenitost. Z téchto divodi se nam jako
nosna jevi inspirace dobovou sociologii sociélnich typt I. A. Bléhy, kterou by-
chom dnes mohli nejvice spojit se sociologii subkultur. Otazku prinalezitosti
délnictvu v nasi operacni definici bychom mohli pojmout nikoli jako diskrétni
moznost (délnik/ned€lnik), ale spise jako otazku miry odlisSnosti od urcitého
idealniho typu délnika (ve Weberové smyslu). Ten by mohl byt konstruovan
pomoci ¢tyt az péti vySe uvedenych kritérii.

V ptipadé analyzy dochovanych dotaznikd by se proto mélo jednat o slo-
Zeny index, ktery by umoznoval jemnéji diferencovat podle dopliujicich
proménnych minimalné tim, ze odlisi sporné a nesporné pripady. Pfitom by-
chom mohli odlisit dva typy indikatort: subjektivni a objektivni. Subjektivnim
indikatorem by bylo sebeoznaceni za délnika, resp. oznaceni zaméstnani otce
jako délnické.

Objektivni indikatory jsme nuceni konstruovat ze tii vyse komentovanych
udajii o zaméstnani. Nejvétsi Sance rozpoznat zaméstnanecky status hlavy
rodiny je v odpovédi na otazku tykajici se zaméstnani otce, pro kterou je vy-
nechan cely radek, i kdyz bez pobidky k podrobnému popisu. Z této odpovédi
bychom mohli konstruovat ordinalni proménnou ,zfetelnost zaméstnaneckého
statusu” obsahujici tii kategorie: zaméstnanecky status ziejmy, zaméstnanec-
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ky status priblizny (odhadovany), zaméstnanecky status neidentifikovatelny.
Tuto proménnou by bylo vhodné podrobit testu interkodérské reliability.

Dalsim indikatorem by byla samotna povaha zaméstnani podle klasifikace
KZAM, kterou by bylo vhodné opét podrobit testu reliability.

Uzitetnym indikatorem ordinalniho charakteru jsou informace uvede-
né v prehledové tabulce o povolani ¢lent rodiny vcetné prarodict, kterd jsou
sice vétsinou jednoslovna (elektromontér, skolacka, novinairka, v domacnos-
ti apod.), ale minimaln€ umoznuji pouzit hrubsi klasifika¢ni schémata. Podle
téch bychom mohli indikovat intenzitu délnického ,prostredi“ ve vyznamu,
ktery tomuto pojmu prisuzuje bourdieovska linie sociologické analyzy.

SloZeny index by tak obsahoval ¢tyti indikatory, které by sice nemusely nut-
né vést k jednoznacné validnimu roztfidéni zkoumaného souboru na délniky
a nedélniky, ale byli bychom schopni: 1. drZet nase nejasnosti v oblasti analyzy
tridni struktury vzorku respondentti pod kontrolou; 2. uréit presnost naseho
déleni; 3. s ohledem na teorie subkultur a sociologii socialnich typi vybrat ty
pripady, které s vysokou pravdépodobnosti patii k idealnimu typu d€lnictva,
resp. k jadru d€lnické subkultury. Zejména tieti vyhoda by umoznila analy-
zy homogenity délnického prostiedi (bourdieovského ,pole®) v nejriznéjsich
oblastech Zivota, od bydleni doméacnosti k zZivotnimu svétu délnickych déti
a mladeze.

Dalsi relevantni oblasti analyjzy zZakovskych dotaznikil

Vedle zvladnuti klicové otazky umisténi respondenti v socidlni struktute je
treba vyresit, které dalsi relevantni oblasti lze v ramci analyzy brnénskych
dotaznikti zkoumat, resp. které z nich vybrat ke zkoumani. Ty, jez se tykaji
svéta (nejen) délnické prace, asi kvalifikovanéji zachyti napt. historické prace
z podnikd, i kdyz i zde mame otazky indikujici vztah k praci (napf. ,Je tati-
nek spokojen se svym zaméstnanim? Napis$ hned proc!”). Potencial dotazniki
spociva predev§im v poznéni zplisobu Zivota brnénskych rodin a brnénské
mladeze (dé€lnické i nedélnické). ProtoZze povazujeme za smysluplné pirevzit
z klasické ceské sociologie analytické déleni Zivotniho zptisobu na materialni
a dusevni slozky zivotniho stylu, dalsi analyza by se méla vénovat prave jim
a jejich propojeni s mistem v socialni strukture.

Z hlediska materialni stranky Zivota nabizi dotaznik fadu indikétort Grov-
né a povahy bydleni. Otazka délnického bydleni byla vicekrat popsana ve
specializovanych historickych publikacich, nicméné ¢asto se jedné o ptipadové
studie délnickych kolonii a dé€lnickych ¢tvrti, ptipadné jsou zaméreny prevaz-
né k jinym ¢asovym obdobim. Potencial datového souboru spoc¢iva v odhaleni
homogenity stylu délnického bydleni v primyslovém mésté a jeho srovnéni
s bydlenim jinych socioprofesnich skupin. Vzhledem k bohatosti otazek na tuto
oblast by analyzy mohly poskytnout pomérné plasticky obraz. K témto otazkam
Ize priradit dalsi oblasti tzv. ,hmotného slohu Zivota®“, tj. hygienu, stravovani,
osaceni, kterym je v dotaznicich také vyhrazeno misto.
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Druhou perspektivni oblast, pattici spiSe k dusevni a kulturni oblasti Zi-
votniho stylu, predstavuje pro zménu spiSe opomijend, nebot je nesnadno
zkoumatelna, oblast zZivotniho svéta délnické mladeze, predevsim volnocaso-
vé aktivity i vztah ke $kole — vzory, kulturni zdjmy a cetba knih i ¢asopist,
sportovni aktivity, spolkova ¢innost. Zde bude potfeba vybér analyzovanych
proménnych omezit podle technickych kapacit na zpracovani fondu.

Z analyzy by nemeély zcela vypadnout uzsi a $irsi socialni vazby, tj. vztahy
k rodi¢im a vztahy rodiny se socidlnim okolim, sousedy, vrstevniky, jez maji
v dotaznicich své misto.

Vhodnym dopliikem historického mapovani oficialni politické aktivity dél-
nictva by mohla byt analyza tykajici se politického smysleni v rodiné (otazky
typu: ,Jak se mluvi o ¢lenech vlady? Kterych?“, ,Jak se mluvi o ¢lenech né-
rodniho vyboru? Kterych?* apod.) stejné jako otazky na to, které predstavitele
naroda zakovsky respondent nejvice obdivuje.

Konstrukce vzorku a konstrukece vzorku ze vzorku

Dotazniky v Archivu mésta Brna jsou uloZeny ve 224 standardnich kartonech
a sefazeny za sebou zabiraji 28 béznych metra plochy. Ve 153 kartonech jsou
uloZeny Zakovské dotazniky, ve zbylych 71 kartonech ostatni dva typy dotaz-
nikd pro dospélé. Na zakladé vstupni reserse 15 kartontt odhadujeme celkovy
pocet dotaznika priblizné na 20 000. Pomér zakovskych dotaznikt a dotaznika
pro dospélé obyvatele Brna je ptiblizné ptl na pil, i kdyz mezi pocty kartoni
je vyrazny nepomér. Ten je dan piredevsim tim, Ze zdkovské dotazniky jsou vice
nez trojnasobneé rozsahlejsi nez dotazniky ostatni a kazdy je individualné zara-
zen do obalky s popiskem.

Podsoubor Zakovskych dotazniki je na rozdil od ostatnich také uloZen
strukturované, coz usnadnuje jeho zpracovani. Dotazniky, resp. kartony jsou
roztidény podle typu $kol (obecné, méstanské, stiedni). Uvnitt jednotlivych
skupin jsou skoly Fazeny abecedné podle adres, a to nejprve adres $kol ve vniti-
nim mésté a nasledné na predméstich. Uvnitt jednotlivych §kol jsou dotazniky
fazeny podle skolnich t¥id. V ramci t¥id jsou jiz jednotlivé dotazniky razeny
nahodile. Skute¢nost, Ze soubor Zakovskych dotazniki je uvedenym zptisobem
strukturovan, nAm umoziuje vyuzit vyhody kvétniho a zamérného vybéru (po-
drobnéji viz nize).

Podsoubor dotaznikti pro hlavy rodin a pro dosp€lé ¢leny domécnosti je
Fazen bez jakéhokoliv systému a ne vzdy je dotaznik tykajici se celé domacnos-
ti spolecné s dotazniky urcenymi pro jednotlivé ¢leny domacnosti. Zda doslo
pouze k rozpojeni obou dotazniki a ,,zatoulani“ druhé ¢asti v ramei celkového
souboru, nebo zda byl odevzdan jenom jeden typ dotazniku, ptipadné druhy
byl sesbiran, ale ztracen, o tom v tuto chvili nemtizeme nic blizsiho fici. Spojeni
rozpojenych dotaznikt by bylo vzhledem k anonymité dotazovani obtizné. Ur-
¢itym voditkem by mohlo byt ¢islovani, které je na dotaznicich dopsané rukou.
Jeho systematika vsak neni zietelna, nékdy je na dotazniku dopsano ¢iselnych
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kodh nékolik. Kli¢ k ¢islovani neni k dispozici a ani neni dosud znamo, zda
jsou individualnim ¢iselnym kodem oznaceny vsechny dotazniky. Z provedené
reSerSe spise usuzujeme, Ze byly vyuzity razné ¢islovaci kody pro rtuzné do-
taznikové podsoubory. Ztratu nékteré ¢asti dotazniku nejsme pochopitelné
schopni viibec identifikovat.

Z pohledu vyuZiti datového souboru je klicovym problémem otazka jeho
reprezentativity. O konstrukei vzorku mame pouze nepiimé informace. Zakov-
ské dotazniky byly distribuovany pies vedeni $koly a ucitele. Rada jich byla
pravdépodobné vyplnéna ptimo ve vyucovani, jiné si odnesli zaci k vyplnéni
domti.* Zptisob vyplnéni asi zavisel na rozhodnuti vedeni $koly. Z kazdé skoly
prisel rtzny pocet vyplnénych dotaznika.

Do Setteni bylo zahrnuto 10 zakladnich skol, 23 méstanskych skol a 13 stied-
nich skol, resp. gymnazii. Podle rozmisténi skol se zda, zZe prostorové bylo
ramcoveé pokryto celé Brno, tj. stfed i vétsi ¢tvrté lezici od stfedu na vsech-
ny svétové strany. Piesné a kvantifikovatelné posouzeni reprezentativity skol
jednak vzhledem k prostorovému rozmisténi a jednak k zakladnimu souboru
(populaci) brnénskych skol budeme schopni uskutecnit ve chvili, kdy budeme
mit k dispozici tplny soupis kol ve mésté Brné a jejich adres. Idealni by bylo
ziskat také soupis poctu zakl v jednotlivych $kolach v daném nebo blizkém
Skolnim roce. Je velmi pravdépodobné, Ze i takovyto prehled je v nékterém
z archivnich fondd dochovan. V tiskem vydanych prehledovych statistickych
publikacich jsme tento soupis, resp. odkaz na statisticky zdroj, kde by mohl byt
obsazen, nenasli.’» Ve chvili dokonc¢ovani tohoto textu ¢ekame na tzv. ofoliova-
ni vytipovanych kartont z fondu Zemské skolni rady, ulozenych v Moravském
zemském archivu. Lze predpokladat, Ze potiebna statistika se naléza ve vice
archivnich fondech a nebude az tak obtizné ji archivnim vyzkumem nalézt.

U dotazniki dospélych respondentt a hlav rodin je posouzeni reprezen-
tativity vyrazné€ obtizné€jsi. Dotazniky byly distribuovany jednak spolu
s potravinovymi listky [Kroutil 1975], jednak pomoci tazatelské sité tvorené
pravdépodobné studenty sociologického seminéare a studenty Vysoké skoly so-

cialni.’® U dotazniki distribuovanych spolu s potravinovymi listky lze o¢ekéavat

14 Autor inventate M. Kroutil uvadi, Ze dotazniky byly vypliovany ve vyuc¢ovani, ale na-
razili jsme v dotaznicich i na komentar, ze absence odpovédi je zptisobena tim, Ze otec
vypliiovani dotazniku zakazal. Mohlo jit také o to, Ze rodice zakazali skolni vypliovani.
Podle pamétnice, tazatelky ing. L. Sedlakové, tazatelé z fad studentti Vysoké skoly socialni
(pod organizaénim vedenim J. Obrdlikové) také dochazeli s dotazniky na konkrétni adresy
(které obsahuji pouze zakovské dotazniky) do rodin. Na nékterych $kolach bylo pravdépo-
dobné zakiim umoznéno vyplnit dotazniky doma.

15 Jedné se o piehledové publikace ke statistickym pramentim [Podzimek 1974; Federal-
ni statisticky arad 1970].

16 Podle rozhovoru s pamétnici ing. L. Sedlakovou, kter4 se jako studentka Vysoké skoly
socialni ticastnila vyzkumu coby tazatelka.
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standardni problémy s navratnosti, tj. redukci negativnim samovybérem. U to-
hoto souboru Ize predpokladat nadhodnoceni Zen a diichodct a také dusevné
pracujicich, tedy téch, ktefi se, lidové Feceno, neboji papirti. Pfedbézna reserse
archivalii tyto pfedpoklady ¢aste¢né potvrzuje. Vzhledem k tomu, Ze dotazni-
ki je obrovské mnozstvi, zkresleni zptisobené samovybérem se zmensuje, ale
zpracovani by bylo velmi nakladné. Pokud bychom chtéli z téchto dotaznika
uskutecnit zavéry zobecnitelné na brnénskou populaci, museli bychom pouzit
tzv. dovazeni, coz je vidy ponékud problematicka operace. Z téchto diavo-
dt se nam jevi perspektivnéjsi zacit analyzu od Zakovskych dotaznikd, které
umoziuji presnéjsi stanoveni reprezentativity. Rada indikatort v zakovskych
dotaznicich bude nepouzitelna nebo obtizné pouzitelna jednak kviili nekompe-
tenci nékterych respondentti, jednak kvili problematické validité samotnych
indikatort (dvouhlaviiové nebo nejasné otazky, chybéjici moznost u uzavie-
nych otazek apod.). Vzhledem k mnozstvi vice nez 600 indikatora vSak cela
fada z nich bude vyuzitelna. Pokryvaji také daleko pesttejsi oblast Zivota br-
nénskych obyvatel nez dotazniky pro dospé€lé.

Pri vybéru dotaznikii z podsouboru zakovskych dotaznikii mame pired
sebou nékolik moznosti vybéru: 1. ndhodny vybér, 2. stratifikovany vybér,
3. kvotni vybér, 4. zamérny vybér, 5. kombinace predchozich typt vybéru.
Pro konstrukei vzorku z podsouboru zékovskych dotaznik se nam jevi jako
nejvhodnéjsi kombinace ndhodného a zamérného vybéru. V prvnim kroku zvo-
lime zdmérné podsoubory tid, ze kterych budeme vybirat respondenty tak,
aby byly zastoupeny predevsim starsi ro¢niky (od druhého stupné, tj. od paté
tiidy vyse). Divodem je kompetence respondentii zodpovédét co nejveétsi ¢ast
dotazniku, ktery zahrnuje problémové okruhy, které jsou mimo Zivotni svét
zakt napt. prvnich nebo druhych tiid zakladnich, resp. obecnych $kol (poli-
tika, Cetba novin a knih, majetkové poméry rodiny, volba povolani apod.). Ve
druhém kroku bude v jednotlivych tfidach, resp. sériich t¥id vybér jednotlivych
dotaznik probihat pravdépodobnostnim vybérem za vyuziti statistického pro-
gramu na generovani nahodnych ¢isel. Pokouset se délat selekci délnickych
a nedélnickych rodin s tim, Zze nas zajimaji jen ty délnické, povazujeme za
netcelné. Vypovéd o délnickych rodinach dostava smysl a ma skute¢né vypo-
védni hodnotu teprve v kontextu celé populace. Délnicky status ma tudiz své
misto az v analyze dat, nikoli pti konstrukei vzorku.

Shrnuti navrhu metodiky zpracovani dotaznikid namisto zavéru
Namisto zavéru shriime nejdtlezitéjsi poznatky o vyzkumu, analjzou jehoz dat
se chceme v budoucnu zabyvat, a klicové body navrhované metodiky.

Vyzkum byl dlouhodobé a peclivé pripravovan, na ptiprave i realizaci par-
ticipovalo nékolik instituci. Navrhoval jej $irsi tym védci, ale kli¢ovou osobou
byl I. A. Blaha a dotazniky nesou vyraznou stopu jeho badatelskych z&jmi (ori-
entace na kulturu). Vyzkum vychézel z jeho dlouholetych zkuSenosti a odrazel
snahu o komplexni studium sociélnich jevi.
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Informace o konstrukei vzorku chybi. Ackoli v ceské sociologii jiz existova-
la informace o statistické reprezentativité, jeji rozsiteni nebylo pravdépodobné
velké. Bud’ jesté nebyla zazita, ackoli korelac¢ni koeficienty pii analyze jiz vy-
uzivany byly, nebo o ndhodné vybéry z néjakého divodu néktefi sociologové ani
nestali. Reprezentativita splyvala vétsiné sociologli s vyCerpavajicim Setienim,
ptipadné s kvotni ¢i zamérnou konstrukei vzorku. Proto se zda, Ze se sociologo-
vé drzeli spise hesla ,,¢im vice respondentd, tim vétsi reprezentativita“. Tomu
nasvédcuje i pocet dotaznikd, ktery predbézné odhadujeme na 20 000.

Tento pocet v sobé zahrnuje tti typy dotazniki: polovinu z néj tvori zdkovské
dotazniky, druhou polovinu dotazniky pro hlavy rodin a dospélé ¢leny doméc-
nosti. Zejména z duvoda spjatych s otdzkami reprezentativity jednotlivych
podsoubort navrhujeme zamérit se primérné na analyzu zakovskych dotazni-
k. Vzhledem k jejich velkému mnozstvi je nezbytné uskutecnit jejich selekei,
tj. vybér vzorku z desetitisicového vzorku. K tomu navrhujeme uskuteénit tii-
stupnovy vybér, ktery bude zahrnovat kvotni, zamérny a pravdépodobnostni
zpusob vybéru dotaznikd.

Tyto dotazniky budou kompletné naskenovany, anonymizovany a postupné
prepisovany do datové matice. Celkova pocetnost vzorku by se méla pohybovat
v rozmezi 800 aZ 1000 dotaznikii, aby bylo moZné provadét slozitéjsi statistic-
ké operace. Ackoli tak bude zpracovan jen zlomek dochovanych dat — ptiblizné
10 % dat z zdkovskych dotaznikd, coZ je hrubym odhadem asi 15 % dat z cel-
kového souboru — domnivame se, ze informaéni vytéznost bude velmi vysoka.
I tak odhadujeme praci na tvorbé datové matice na 4 500 — 5 000 hodin.

Jednou z nejdilezitéjsich analytickych operaci bude urceni socidlniho
statusu rodiny. Zakovské dotazniky obsahuji troji zptisob zaznamenéni za-
méstnani hlavy rodiny, ¢imz se zvySuje reliabilita zjiStovani (méfeni) této
informace. Urcitou nevyhodou je stru¢nost zaznamu. Pfesto navrhujeme vyjit
z typologie ISCO, resp. jeji ceské adaptace KZAM. Pokud bychom byli schopni
typologizovat dotazniky pomoci klasifikace KZAM a nésledné ISCO, byla by
cela nasledujici analyza vyrazné jednodussi.

Jako triangula¢ni mechanismus a alternativu ke klasifikaci ISCO je vhod-
né vytvorit baterii indikator, které pomohou méfit intenzitu prinalezitosti
k délnické subkultute, jejiz jadro je definovano urcitou kombinaci socialnich
charakteristik, jez slouzi jako idealni typ pro ucely operacionalizace. Nejza-
kladnéjsi charakteristikou je manualni prace, dile podiizeny zaméstnanecky
status, nizka formalni kvalifikace, dominance délnickych profesi v rodiné, sub-
jektivni ptinalezitost k délnictvu.

Dalsimi zakladnimi oblastmi analyzy budou otazky materialniho i dusev-
niho zptisobu Zivota délnické subkultury. Pijde pfedevsim o rozbor bytovych
podminek, stravovani a hygieny. Druhou oblasti by mél byt Zivotni svét d€l-
nické mladeze, predev§im oblast volnocasovych aktivit, socidlnich vztaht
s vrstevniky a kulturniho vkusu. Tteti oblasti socialni vztahy se sousedy dél-
nickych domacnosti. Posledni a spise doplitkovou oblasti bude snaha ptinést
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z délnické kazdodennosti informaci o politickjch néazorech, a to jako uréity
doplnék relativné podrobné zmapované aktivity politicky aktivnich délnika.
Takto strukturovany obraz brnénského délnictva by mohl byt podstatnym
obohacenim nasi znalosti ¢eského dé€lnictva pied rokem 1948 i piispévkem
k poznani socidlni struktury ¢eské spole¢nosti pred rokem 1948 jako celku.

PHDR. Dusan JANAK PH.D. vystudoval sociologii na Fakulte socialnich studii
Masarykovy univerzity v Brné, kde ziskal také doktorat. Zabyjva se spolec-
nostmi stredni Evropy, déjinami sociologického myslent, socialni filosofii
a filosofit socialnich véd. V téchto oblastech publikoval zhruba tiicet ¢lanki
a stati. Je autorem monografie ,Hodnoty a hodnoceni v sociologii Inocence
Arnosta Blahy. Studie z déjin klasické ¢eské sociologie” a spoluautorem néko-
lika dalsich kniznich publikaci. Piisobi na Slezské univerzité v Opave.

McRr. MARTIN STANOEV PH.D. pracuje jako vyzkumny pracovnik Centra
empirickych vyzkumu Fakulty verejnych politik Slezské univerzity v Opaveé.
Pracoval deset let jako socialni kurator na Magistratu mésta Brna. Zameéruje
se na problematiku drogové zavislosti a bezdomovectvi. Vyucuje socialni pra-
ci, socidlni patologii a metodologii vyzkumu.

Mogr. PerrR Husek Pu.D. vystudoval politologii na Fakulté socialnich stu-
dii Masarykovy univerzity v Brné, kde ziskal také doktorat. Zabjva se
postmodernti politickou filozofii, politickou antropologii a teorii tranzice a ne-
demokratickiych rezimu, zvlasté fenoménu zhrouceni demokracie. Autorsky
se podilel na nékolika kniznich i éasopiseckyjch publikacich. Piisobi na Slezské
univerzité v Opave.

Prameny:
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